Zapisnica z 19. pracovného stretnutia lll. komory Snemu SAV konaného dna 18. 11. 2016
v zasadacke Filozofického ustavu SAV na Klemensovej ul. 19 od 9:00 do 11:30 hod.

Pritomni: ¢lenovia Ill. komory snemu podla prezencnej listiny

Hostia: Emil Visfiiovsky, Miroslav Morovics, zastupcovia AO podla prezencne;j listiny

PROGRAM:
1. Otvorenie

2. Diskusia o témach, ktoré su doélezité pre organizacie lll. OV a Specializované pracoviska
v novom volebnom obdobi P SAV a o zodpovedajtcich programoch a kvalitach kandidatov do

P SAV za lll. OV
3. Rozlicné
4, Zaver
K bodu 1

0 9:00 hod. predsedni¢ka 3. komory snemu Zuzana Kusa otvorila rokovanie. Ulohou zapisovatela
poverila R. Passiu, o overenie zapisnice bol (dodatocne) poziadany S. Konecny. Vzhladom na
pritomnost M. Morovicsa, ktory na rozdiel od E. Visfiovského zvaZuje kandidatiru do P SAV, objavila
sa otdzka, ¢i mdzu byt pritomni aj kandidujuci ¢lenovia P SAV, ak to predsednic¢ka komory v pozvanke
zamietla. M. Peknik povedal, Ze pritomnost niektorych kandidatov moze znevyhodnit nepritomnych.
Z. Kusa uviedla, Ze mienku vyjadrenu v pozvanke je ochotna zmenit. Rokovanie komory bolo
otvorené aj pre predsedov VR/¢lenov AO a predpokladd, Ze informécie z rokovania komory budu

k dispozicii aj nepritomnym kandidatom. Na to dala hlasovat o zotrvani M. Morovicsa. Pritomni
odobrili jeho Ucast na pracovnom stretnuti (13 za, 1 sa zdrzal, nik nebol proti).

K bodu 2

Z. Magurova navrhla rokovat viac o personalnych veciach, nie o profile a poziadavkach, ktoré su
podla nej pomerne jasné. Z. Kusa uviedla, Ze nepozna mienku ¢lenov Ill. komory o tom, aké ulohy by
malo riesit nové predsednictvo, ¢i z pohladu lll. OV, ale aj celej SAV. Nema pocit, Ze by o tom niekedy
diskutovali, no ¢élenkou snemu je len prvé obdobie. Podla nej je dolezité uvazovat nielen

o kandidatoch za lll. OV, ale aj o kandidatoch za I. a Il. OV, ked?Ze svojou ¢innostou mbZu vyznamne
ovplyvnit situaciu v lll. OV. B. Lasticova podporila ndzor Z. Magurovej a navrhla diskutovat uz

o konkrétnych menach a hlavne o konstelacii kandidatov, ktori by vedeli spolupracovat v prospech
spolocného ciela. M. Peknik nacrtol svoje predstavy o zakladnych predpokladoch na ¢lena P SAV:
komunikativnost, schopnost zastupovat zaujmy celého spektra humanitnych a spoloc¢enskych vied,
nielen svojho pracoviska, manazérske schopnosti. Podla B. Lasticove]j by kandidat mal byt
akceptovany a relativne znamy aj pre I. a Il. oddelenie vied. Diskusia sa dalej dotkla otazky
vymozitelnosti a konkrétnosti zavazkov kandidatov, ktoré by mali byt v priebehu volebného obdobia
nového predsednictva kontrolovatelné. Podla R. Passiu je potrebné, aby sme vSetkym kandidatom



kladli konkrétne otazky o veciach, ktoré povazujeme za potrebné riesit, a to nielen kandidatom za lIl.
OV, pretoze samostatne, bez koordinacie s I. a Il. oddelenim, nie je mozné veci v P SAV presadit.

Z. Kusa dalej odovzdala slovo podpredsedovi SAV E. Visfiovskému, ktory v dalSom volebnom obdobi
uz nekandiduje na poziciu ¢lena P SAV, a chcel sa na tomto stretnuti podelit so svojimi skisenostami
a konkrétnejsimi predstavami o Ulohach, na ktoré by sa mali zamerat ¢lenovia P SAV v novom
funkénom obdobi, a o kvalitach, ktoré by mali mat. E. Visfiovsky vo svojom vystUpeni venoval
rozsiahlejsiu pozornost najma svojmu doterajsiemu pdsobeniu v organoch akadémie, najprv v sneme
a, po rekonstrukcii byvalého predsednictva od marca 2015, aj v P SAV. Venoval sa hlavhym bodom
svojej prace v P SAV, ktoré vnima ako prinosné (SAV 2020, téma transformdcie Ustavov nav. v. i.,
Centrum pre spolo¢enské vyzvy a inovacie — Institut strategickych analyz, masmedialna komunikacia
akadémie, novd webova stranka SAV, stratégia Otvorend akadémia, ktord md propagacnu

a integracnu funkciu). Potom sa zmienil o problematickych c¢rtach prace predsednictva ako
,manazérizmus” a , technokratizmus®. Do buduicnosti povaZuje za dolezité ukoncenie transformacie
SAV, rieSenie zdkona o SAV, ktory oznadil za zastarany, stavbu spolocenskovedného pavildnu,
personalne otazky. Podporuje myslienku, aby 3. OV ponuklo aj kandidata na predsedu SAV. Kandidati
by mali byt skiseni manazéri, idealne so skisenostami z riadenia Ustavov.

V naslednej diskusii Z. Kusa poziadala E. Visniovského o vysvetlenie, preco zakon o SAV povaZuje za
zastarany (nebolo jasné, ¢i hovoril o platnom zakone alebo o navrhu jeho novelizacie, ktory pred
rokom po diskusiach schvalil snem). Visnovsky uviedol, Ze zdkon je zastarany v tom, Ze organizaciam
dava privelkd autonémiu a moznost bojkotovat inovacné navrhy P SAV, ktoré maju zvysit vykonnost
a efektivnost prace v akadémii. Z. Kusa na to namietla, Ze riaditelia organizacie maju k dispozicii
prostriedky, aby sa rozlucili s nevykonnymi pracovnikmi, chybaji im vsak zdroje, aby mohli zamestnat
a riadne odmenit vykonnych. Dalej uviedla, Ze ndvrh zmensit autonémiu organizacii povazuje za
nebezpecny aj preto, Ze takzvané inovacné ndavrhy, ktoré prichddzaju z P SAV, su €asto koncepciami
vytvorenymi bez praktickych skidsenosti a znalosti, o je aj priklad koncipovania Otvorenej akadémie
(nevyuzili sa databazy expertov, ktoré ma SAV k dispozicii) a Centra pre spolocenské vyzvy. Podla jej
nazoru je nebezpecné podporovat kandidatov, ktori maju dobre znejlce projekty, ale nemaju

v danych oblastiach expertizu a chyba im ochota konzultovat a zohladriovat mienku riaditelov
organizacii. Dolezitou témou, ku ktorej by sa kandidati mali podla nej vyjadrovat, je podpora
fungovania THS USV SAV.

K. Kollar sa skepticky vyjadril k moZnosti presadit za predsedu SAV kandidata z Ill. oddelenia vied
najma na zaklade svojich skdsenosti z minulosti. M. Morovics pozitivhe hodnotil najma prvi etapu
pbsobenia sucasného podpredsedu E. Visiovského, podla jeho nazoru sa treba uchadzat aspori

o jednu silovu poziciu (1. podpredseda SAV alebo podpredseda pre ekonomiku). Kolizne situacie

v predsednictve vznikali podla neho predovsetkym pri otazke kritérii hodnotenia vedy a z toho
vyplyvajucej koncepcie vykonového financovania.

V dalsej diskusii sa ¢lenovia komory venovali praktickym otazkam suvisiacim s organizovanim volieb.
Clenovia komory informovali, e AO Ekonomického tstavu SAV nominovala za kandidatov do P SAV
M. Ruttkaya, M. Morovicsa a V. Palenika. E. VisSfiovsky informoval o moZnej kandidature G. Bianchiho,
I. Gerata, D. Galika a J. Marusiaka.

M. Peknik navrhol zorganizovat pracovné stretnutie Ill. komory po zverejneni kandidatur (otvéranie
obdlok 12. 12. 2016) a to spolo¢ne s radou riaditefov a predsedami vedeckych rad. Na toto stretnutie
navrhol pozvat kandidatov do P SAV a prediskutovat s nimi ich prezentaciu na sneme SAV (10. 1.



2017). Prezentacia na sneme totiZ ¢asovo predchdadza ich predstaveniu sa na stretnuti, na ktorom sa
¢lenovia komory vyjadria k ich kandidature v tajnom hlasovani.

Clenovia Ill. komory podporili ndvrh M. Peknika a schvalili termin 13. december 2016 (utorok) ako
termin pre 20. pracovné stretnutie lll. komory rozsirenej o riaditelov a zastupcov vedeckych rad
ustavov 3. OV a o kandidatov do P SAV.

Clenovia komory odsuhlasili termin pre 21. pracovné stretnutie 11l. komory (vypocutie kandidatov,
ktori sa predstavili na sneme, hlasovanie o ich podpore) na der 17. 1. 2017.

K bodu 3

Z. Kusa upozornila ¢lenov lll. komory na material Zasady tvorby rozpoctu na 2017, ktory sa bude
prerokuvat na najblizSom zasadnuti Snemu SAV. Materidlu je z viacerych dévodov potrebné venovat
pozornost. Napriklad obsahuje zasadu, ze 100% prostriedkov ziskanych odpredajom nadbytocnej
nehnutelnosti zostava preddvajucej organizacii. Tato zdsada sa javi v rozpore s ¢astym odvolavanim
sa ¢lenov P SAV za lll. OV na existenciu uznesenia P SAV (?), Ze prostriedky z predaja budov p6jdu na
stavbu spolo¢enskovedného pavildnu.

K bodu 4
Z. Kusa podakovala pritomnym za ucast a ukoncila pracovné stretnutie.

Zapisal: Radoslav Passia Overil: Stanislav Koneény

Bratislava 23. 11. 2016 Zuzana Kusa
predsednicka 3. komory Snemu SAV



