Zapisnica z rokovania Snemu SAV 14. 4. 2015

Pritomni: podla prezencnej listiny
Prizvani: ¢lenovia P SAV

PROGRAM:

Otvorenie

Schvalenie programu zasadnutia

Volba pracovnych komisii (mandatovej a navrhovej)
Kontrola plnenia uzneseni Snemu SAV

Novela Statditu Snemu SAV

Prerokovanie Spravy o &innosti SAV za rok 2014 (P. Sajgalik)
Informacia o aktudlnej situacii v SAV (P. Sajgalik)

Novela koncepcie vednej politiky SAV v podmienkach RIS3 (E. Majkova)
. Roézne

10. Zaver

©E N U e W e

Informdcie k jednotlivym bodom
K bodu 1

Rokovanie otvorila predsedni¢ka Snemu L. Lacinova. Na Uvod vyzvala k minute ticha na pamiatku
zosnulého dlhoroéného ¢lena Rady vedcov SAV a Snemu SAV Ing. Atillu Ziegelhoffera, DrSc. Nasledne
privitala dvoch novych ¢lenov Snemu SAV: Milana Valachovica za Botanicky Ustav SAV a Barbaru
Lasticovu za Ustav pre vyskum socidlnej komunikacie.

K bodu 2
Snem schvdlil navrhovany program rokovania bez pripomienok.
K bodu 3

Snem schvalil mandatovd komisiu v zloZeni J. Galik (predseda), R. Passia, a D. Majcin a navrhovu
komisiu v zloZeni K. Gmucova (predsednicka), J. Palkovic a J. Sedlak.

K bodu 4

L. Lacinova predstavila prehlad plnenia uzneseni Snemu SAV za poslednych 12 kalendarnych
mesiacov (prehlad uzneseni je v prilohe €. 2 tejto zapisnice). Uviedla, Ze na zasadnuti P SAV 9. 4. 2015
pripomenula, Ze plnenie uzneseni snemu na adresu P SAV ma byt kontrolované na kazdom zasadnuti
P SAV. K neplnenym a CiastoCne plnenym uzneseniam, ktoré sa tykali P SAV, podal vysvetlenie
predseda SAV P. Sajgalik. K neplnenému uzneseniu Snemu z 20. 2. 2014 o priprave a predloZeni
StatUtov samospravnych organov na diskusiu snemu uviedol, Ze na 27. 4. 2015 zvolava poradu
riaditelov, predsedov vedeckych rad Ustavov a tam bude predstaveny prvy nacrt Statutu SAV a jej
organov.

K neplnenému uzneseniu snemu z 2. 2. 2015 o rokovani ohfadne poZiadavky o vedeni
doktorandského $tudia v raritnych oboroch a oboroch, ktoré VS nevedia garantovat, P. Sajgalik



objasnil tazkosti vyjednavania s rektorskou konferenciou v si¢asnej situécii (po znizeni prostriedkov
rozpoctovanych pre APVV a ich presune do rozpoctu SAV).

Po kratkej diskusii Snem jednohlasne prijal uznesenie, ktorym vzal na vedomie vysledky kontroly
plnenia uzneseni Snemu SAV.

K bodu 5

Predsednicka predstavila navrh novely Statitu Snemu SAV, ktory bol u? v predstihu zaslany ¢lenom
Snemu SAV. Zmyslom novely je zachovat zastUpenie v sneme tym organizaciam, ktoré sa v tomto
roku spdjaju, napr. v ramci tzv. pilotnych projektov. V diskusii sa . Cheber spytal na dalSie mozné
Upravy Statutu snemu, konkrétne zohladnenie velkosti organizacie pri zastupovani v sneme.
Predsednicka konstatovala, Ze pre sucasné obdobie takato Uprava nie je aktudlna, ale o tejto
moznosti sa uvaZzuje v suvislosti s navrhom buduceho Statutu snemu.

Nasledne sa pristupilo k hlasovaniu o navrhu po komorach. Snem SAV navrhovand zmenu schvalil s
vysledkom hlasovania 69,4 percentudlnych podielov kladnych hlasov (po komorach 56,3%; 72,7%;
79,2%). Pre Uplny text schvaleného ndvrhu pozri Uznesenie ¢. 2 v Prilohe zapisnice.

K bodu 6

Vyroénu spravu SAV za rok 2014 predstavil predseda SAV P. Sajgalik. Pripomenul, e $truktdra spravy
je schvalena Ministerstvom Skolstva a nemozno ju svojvolne menit. Okrem iného predstavil rieSené
projekty, financie, doktorandov, vekovu Struktudru riesitelov a venoval sa strategickym cielom SAV.
ako transformacia na v.v.i., stabilizacia institucionalneho financovania, zvysenie dotacii na sitazné
zdroje.

V diskusii k sprave ako prvy vystupil V. Palenik. Poukazal na proceduru prerokovania spravy

v minulom roku, ked'ju vlada vzala na vedomie ako informacny material az na svojom poslednom
zasadnuti ( 17. 12. 2014) a nie ako obvykle v prvom polroku. V. Palenik vyzval predsedu SAV, aby
diplomatickym rokovanim zaistil, Ze sa sprava SAV dostane na rokovanie vlady v riadnom ¢ase, lebo
odkladanie jej prerokovania neprispieva dobrému menu SAV. Apeloval tiez, aby sa SAV pokusila
ziskat pre vyro¢né spravy status materialu, ktory vlada schvaluje (tak ako to bolo v roku 2013),

a nielen , berie na vedomie“." P. Sajgalik informoval, Ze vlafiajsie zdrzanie suviselo s tym, Ze
podnikatelsky sektor Ziadal doplnit spravu o kapitolu o prinose ¢innosti SAV pre priemysel. Neplnenie
tejto poziadavky, ktora bola v rozpore so schvalenou strukturou spravy, bolo dévodom blokovania
predloZenia spravy na rokovanie vlady. Predseda predpokladd, Ze v tomto roku sa situacia zopakuje a

po spolupraci s MS vyhoveju zamestnavatefom a doplnia takuto kapitolu.

V diskusii sa dalej D. Magdolen opytal, coho konkrétne sa tyka prezentovany zdvazok zvysit
efektivnost &innosti SAV a Ziadal konkretizovat, aké ¢innosti st povaZované za neefektivne. P. Sajgalik
uviedol, Ze na tuto otazku zodpovie v bode 7, ktory sa tyka aktualnych problémov SAV.

L. Lacinova nasledne predstavila konkrétne pripomienky k textu Vyrocnej spravy. Snem hlasoval
o kazdej pripomienke — ndvrhu doplnit/upravit ¢asti textu Vyro¢nej spravy osobitne. Hlasovalo sa

1 . . r . . . v Y , v 7 . Y SRT:
Pozndmka zapisovatelky: na stranke www.rokovania.sk si mozno overit, Ze vyrocné spravy organizacii

financovanych z verejnych zdrojov, a to nielen SAV, st vladou beZne ,vzaté na vedomie”. Schvalovanie

vyrocnych sprav je zriedkavé. V rokoch 2002 — 2014 vyrocna sprava SAV bola ,,schvalovana“ len dvakrat.


http://www.rokovania.sk/

taktieZ o navrhoch prednesenych v ramci diskusie. Po ukonceni diskusie sa pristupilo k hlasovaniu
o uzneseni €. 3.

Snem prijal uznesenie €. 3, ktoré schvdlilo vyrocnu spravu SAV za rok 2014 s pripomienkami.
K bodu 7

Aktudlnu situaciu v SAV predstavil predseda SAV P. Sajgalik. Informoval, e navrh zakona o v.v.i. dnes
presiel legislativnou radou vlady, od 17. 2. bol pozastaveny pre mnoho pripomienok. Minuly tyzden
boli P. Sajgalik, J.Koppel a E. Majkova prijati u vedtceho Zboru poradcov predsedu vlady p. Fajéa
spolu so splnomocnencom vlady pre vyskum a vyvoj a pracovnikmi MSVVaS. Rokovanie bolo
priatelské a zvysilo Sance, Ze navrh bude predloZeny na rokovanie vlady 15. 4. 2015 a Ze sa
legislativny proces ukondi tak, aby sa organizacie SAV mohli transformovat na v.v.i. k 1.1. 2016.

K aktualnym vnutroakademickym témam patri pilotné spajanie Ustavov v kazdom oddeleni. P.
Sajgalik Informoval o projektoch spajania v jednotlivych OV s tym, e z Grovne P SAV im chcu
poskytnut vSetku moznu podporu. Prislusné ministerstvo (MF) uz schvalilo zluéenie Ustavov

a vytvorenie novych organizécii.

K otazke efektivnosti (pozri predchadzajuci bod) uviedol, Ze na fiu existuju r6zne pohlady. MF chce
vidiet vyssiu efektivitu vystupov vo vztahu k vysledkom a posudzuju ju podla nakladov na jednu
citaciu. Je tu aj pohlad na efektivitu, ktory jej zvySovanie vidi v spajani Ustavov — spojenim réznych
Ustavov moze dochadzat k synergickym efektom. P SAV rokovalo s MV, stretnutie s ministrom sa pre
jeho zaneprazdnenost neuskutocnilo, momentalne pracovnici ETO vstupili do rokovania o pristupe

k ich analytickym udajom o mzdach v SAV - pre porovnanie vysledkov s nasimi idajmi.

Aktudlnou témou je priprava rozpoctu SAV na rok 2016. P. Sajgalik pripomenul verejné vyhlasenie
ministra Skolstva Draxlera (Radio Slovensko 13. 4. 2015), ktory vyjadril pochopenie pre potrebu
stabilného financovania, podobne aj ministerstvo financii. Vyska financovania viak nie je jasnd.?
Rozpocet 2015 celi dvom hlavnym problémom: prvym je SASPRO — tu ma SAV predrokované, ze

z rozpottove] kapitoly MSVVaS ndm v troch €astiach (tranzach) poslu doplfiujice financie. VEera bol
v Pravde cieleny rozhovor s podpredsednickou E. Majkovou na tému SASPRO, za Ucelom vysvetlenia
doleZitosti tohto projektu verejnosti a politikom. Druhy problém je superpocitac Aurel, ktory ma
vysoké naklady na prevadzkovu energiu (vlani priblizne 400 tisic eur, odhad na tento rok je po
upgrade pocitaca 800 tisic eur). Superpocitac sa pouZival bezplatne, no to nie je udrzatelné a nie je
udrzatelné, aby za pouZivanie platili jednotlivi akademicki uZivatelia, poloZilo by to akademické
institucie. 40% Casu pritom vyuZivaju institucie mimo SAV. P SAV navrhuje, aby 40% ndakladov na
energie kryla SAV z celkového rozpoctu SAV a 60% jednotlivi uzivatelia. Podla riaditela VS by cela
prevadzka mala byt hradena z centralnych zdrojov SAV, no P SAV nepovaZuje za udrzatelné a ani
férové, aby sa vSetky Ustavy skladali na chod zariadenia, ktoré vyuziva len niekolko skupin riesitelov.

V diskusii zazneli navrhy, Zze Aurel ma celospolocensky vyznam a prevadzka by mala byt hradena
z centrélnej Grovne, t.j. MSVVaS$. J. Koppel poukdzal na nepriechodnost takéhoto navrhu v st¢asnej
situacii.

? Formou faktickej pripomienky riaditel Uradu P SAV uviedol, 7e podla materialu Vychodiska rozpottu, ktory
vraj 15. 4. ide do vlady, p6jde u sumu 58 miliénov eur. Neskor uviedol, Ze podla novej informacie sa rokovanie
o rozpocCte posuva na jun 2015. Poznamka: material s tymto nazvom nebol eSte zaradeny do MPK.



J. Galik sa pytal na podmienku 5%-ného kofinancovania projektov zo Strukturalnych fondov v novom
programovom obdobi, po transformdcii organizacii SAV na v.v.i. P. Sajgalik uviedol, Ze nie je
zarucené, ze P SAV bude pomahat riesitelom projektom s tymto bremenom, no budu sa o to usilovat.
Na ndvrh K. Gmucovej, aby na rokovanie o ndvrhoch Statutov boli prizvani aj ¢lenovia Snemu SAV
predseda Sajgalik potvrdil, 7e takyto zdmer maju. Na otazku K. Izdinského ako sa bude postupovat vo
veci spolo¢ného majetku SAV, kedZe existencia strediska spoloénych ¢innosti nie je upravena

v zakone o v.v.i. J. Koppel uviedol, Ze stredisko spolo¢nych ¢innosti vytvori niekolko organizacii tak,
aby jeho naplriou bola aj vedecka ¢innost a mohlo mat $tatut v.v.i. . Na otazku V. Palenika, preco
ministerstvo schvaluje zluéenie Ustavov, ak sa k pilotnym projektom nevyjadril Snem a podla Statutu
ma sa k zlu¢ovaniu Ustavov vyjadrovat, odpovedali zastupcovia P SAV s odvolanim sa na zakon SAV,
ktory tuto kompetenciu ddva P SAV. DalSie otazky sa tykali verejného obstaravania, kde novela
zakona je na rokovani vlady. Po uzavreti diskusie snem prijal ndvrh uznesenia, ktorym zobral na
vedomie informdciu o aktudlnej situdcii v SAV.

K bodu 8

Materidl Novela koncepcie vednej politiky SAV v podmienkach RIS 3 predstavila E. Majkova. Najprv
strucne uviedla prehistériu pripravy dokumentu. Fakticky si ho minuly rok vyZiadal minister
Pellegrini. Odvtedy dokument presiel viacerymi zmenami a dalej sa bude spractvat v dvoch
formatoch — jeden bude uréeny pre akademickd web stranku a druhy struc¢nejsi pre rokovania

s deciznou sférou. Uviedla tieZ, Ze pre technické a komunikacné nejasnosti v predloZenej verzii nie su
zahrnuté vsetky zmeny, ktoré navrhol Visnovsky. Nasledne predstavila a zdévodnila ciele a ¢lenenie
dokumentu, ktory ma specifikovat osobitné poslanie a prinos SAV (oproti univerzitdm

a neuniverzitnému vyskumu), dalej aktualizovat nase poslanie, ciele, ¢innosti, dalej je tam doélezita
¢ast venovana posudeniu akademickej vykonnosti na zaklade uznavanych scientometrickych kritérii
(Scimago ranking) a strednodobym (strategickym) a kratkodobym cielom. E. Majkova tu uviedla, Ze
SAV musi vypracovat pravidla financovania organizacii SAV, ¢o vyZaduje velki dohodu v rdmci SAV.
Po transformacii pridu do SAV a na Ustavy nekategorizované (Ucelovo neviazané) financie a bude na
konkrétnej organizacii, aké platové rozdiely umoZni a kolko prostriedkov da na platy, prevadzku

a vyskum. Délezity je aj konsenzus v meratelnych ukazovateloch vykonnosti. Predpoklada sa, Ze
kazdy uUstav bude musiet mat doktorandské Studium a publikovat ¢lanky aj v prestiznych ¢asopisoch
odboru.

Po otvoreni diskusie k dokumentu L. Lacinova uviedla, Ze k dokumentu prisli komplexné pripomienky,
ktoré posunie predsednictvu. V diskusii odznelo niekolko otazok Ziadajucich vyjasnenie formulacii
textu. Z. Kusa navrhla stiahnut dokument a dopracovat ho rozéleneny na niekolko ¢asti, ktoré maju
odlidny Gcel a publikum. Ndvrh podporila B. Lasticova. P. Sajgalik suhlasil, Ze ¢asti dokumentu mézu
existovat samostatne, no tvrdil, Ze SAV potrebuje mat aj komplexnejsi analyticky material.

V. Pélenik uviedol, 7e medzi hodnoty akadémie by mali byt zaradené aj nestrannost® a kritické
myslenie. Upozornil, Ze eurdpske dokumenty hovoria o prinose vedy pre hospodarstvo,

a hospodarstvo nezuzuju len na priemysel, ako to robi predloZzeny dokument. Napokon sluzby dnes
produkuju viac pridanej hodnoty ako priemysel. V reakcii na to P. Sajgalik uviedol, Ze na tato

3 . , . e . . . . " Y v v ’
V. Palenik hovoril o apolitickosti, no v diskusii so zapisovatelkou a dalsim ¢lenom snemu SAV uznal, Ze vyraz
nadstranickost je vhodnejsi ako apolitickost, ktory konotuje nezaujem a nevyjadrovanie sa k veciam verejnym.



pripomienku budu brat ohlad. E. Visfiovsky suhlasil, Ze v dokumente méze byt vymenovanych viac
hodno6t, no upozornil, Ze rozsah dokumentu je ohraniéeny.

D. Magdolen sa pytal na zdroje scientometrickych Udajov a moznost uvadzat pocet/podiel
excelentnych vyskumnych timov. P. Sajgalik vymenoval 3 excelentné timy v SAV. P. Samuely podporil
ideu, aby Spickové timy boli vtomto dokumente identifikované a aby sa podobné analyzy sistavne
publikovali a pouzivali v hodnoteni pracovisk. Uviedol tiez, Ze excelentné timy a excelentni jednotlivci
by mali byt taktiez povazovani za hodnotu SAV.

K. 1Zdinsky vyjadril ndzor, Ze dokument je pisany pre velmi naro¢ného, sofistikovaného Citatela
a v zaujme vadcsej presvedcivosti by mal byt doplneny o konkrétne priklady vysledkov/¢innosti.

Nasledovali pozndmky a otazky tykajuce sa procedury pripomienkovania a schvalovania dokumentu.
Odznel navrh, aby snem len zobral dokument na vedomie s tym, Ze je potrebné dalej ho dopracovat
a znovu predlozit na rokovanie snemu.

P. Sajgalik zd6raznil, e snahou P SAV je ¢o najviac diskutovat o klG€ovych dokumentoch so Snemom,
a aj na tomto dokumente sa bude dalej spolo¢ne pracovat. Po réznych navrhoch a vyjasfiovaniach
procedury postupu dopracovania materidlu, ktorého sucastou je aj jeho prerokovanie vo Vedeckej
rade SAV, sa ukdzal ako najpriechodnejsi a proceduralne najspravnejsi nasledujuci postup: do 17. 4.
2015 (12.00) mozu ¢lenovia snemu posielat pripomienky k materidlu E. Majkovej, a to vo formate,
ktory sa osvedcil v predchddzajucich pripomienkovaniach. Na Zelanie predsedu SAV a v zdujme
predchadzania nedorozumeni sa bude pripomienkovat material, ktory rozosielala predsednicka
snemu (a nie material prepracovany E. VisSnovskym, ktory rano 14. 4. posielala ¢lenom snemu B.
Lasticova. Po dopracovani materialu a jeho prerokovani VR SAV bude materiadl opatovne predloZeny
na rokovanie Snemu SAV, ktoré zvola predsedni¢ka Snemu SAV. Distribuovany by mal byt 23. 4. 2015.
Termin Snemu SAV bol navrhnuty na 27. 4. 2015 tak, aby predchadzal uz naplanovanej porade
riaditelov, predsedov vedeckych rad a ¢lenov snemu. Zjednotenie sa na postupe snem vyjadril
jednohlasnym schvalenim uzneseni €. 5 a 6 (v Prilohe €. 1 tejto zapisnice).

K bodu 9

V bode R6zne odznela otazka P. Samuelyho ako to vyzera s novym programovym obdobim, ¢i nehrozi
riziko odkladania a nasledne nahlivého ¢erpania. Podla P. Sajgalika rozbehnutie ¢erpania fondov
zavisi od schvalenia AP RIS3. O vysledkoch pripomienkového konania k AP RIS3 a prejavenej
nespokojnosti zastupcov zamestnavatelov s dokumentom informoval podpredseda Koppel. Naznacil,
7e MSVVaS ma zaujem schvalit dokument napriek rozporom v zaujme zacatia ¢erpania strukturalnych
fondov. Na otazku B. Lasticovej, ¢i nehrozi aj tento rok kratenie VEGA prostriedkov, P. Sajgalik
odpovedal, Ze viazanie prostriedkov zavisi od rozhodnutia MF SR a je na kazdej organizacii, ktoru
kategoriu prostriedkov bude viazat. P SAV nedavalo odporucanie, aby to boli prostriedky VEGA —islo
o rozhodnutie Ustavov.

K bodu 10

L. Lacinova podakovala pritomnym a ukoncila rokovanie Snemu SAV.

Zapisala: Z. Kusa



Overil: L. Kfuéar

V Bratislave, 17. 4. 2015 Lubica Lacinova

Predsedni¢ka Snemu SAV



Priloha €. 1 k zapisnici z rokovania Snemu SAV dia 14. 4. 2015 - Prijaté uznesenia Snemom SAV

Uznesenie ¢. 1
Snem SAV berie na vedomie vysledky kontroly plnenia uzneseni Snemu SAV.

Uznesenie ¢. 2

Snem SAV schvaluje s vysledkom hlasovania 69,4 percentualnych podielov kladnych hlasov (po
komorach 56,3%; 72,7%; 79,2%) navrh zmenit znenie Clanku | odsek (3) StatGtu Snemu SAV
nasledovne:

Kazdu organizaciu akadémie zastupuje jeden voleny ¢len. Ak sa organizacie akadémie zlucia alebo
splynd, ¢lenovia snemu zvoleni akademickymi obcami dotknutych organizacii akadémie pred ich
zlu€enim alebo splynutim pokracuju vo vykone svojich funkcii ¢lenov snemu aZz do konca jeho
funkéného obdobia. Clena snemu podla predchadzajucej vety mdze odvolat:

a) Cast akademickej obce organizacie akadémie tvoriaca organiza¢nu sucast organizacie akadémie
svojim nazvom a/alebo svojim predmetom cinnosti rovnakl ako organizacia akadémie, ktorej
akademickd obec ho zvolila, alebo

b) akademicka obec organizacie akadémie, ak sa tato necleni na organizacné sucasti organizacie
akadémie svojim nazvom a/alebo svojim predmetom cinnosti rovnaké ako organizacia akadémie,
ktorej akademickd obec ho zvolila.

V pripade predcasného zaniku funkcie ¢lena snemu podla druhej vety tohto odseku voli nového ¢lena
snemu Cast akademickej obce organizacie akadémie podla pismena a) predchadzajlcej vety, ak su
splnené podmienky tam uvedené, alebo akademicka obec organizacie akadémie podla pismena b), ak
st splnené podmienky tam uvedené. Clena snemu zvoleného podla predchadzajicej vety moze
odvolat ta cast akademickej obce organizacie akadémie alebo ta akademicka obec, ktora ho zvolila. V
pripade predéasného zaniku funkcie ¢lena snemu zvoleného podla Stvrtej vety tohto odseku voli
nového ¢lena snemu ta Cast akademickej obce organizacie akadémie alebo ta akademicka obec, ktora
ho zvolila.

Uznesenie ¢&. 3
Snem SAV schvaluje s pripomienkami Vyro¢nu spravu SAV za rok 2014.

Uznesenie ¢. 4
Snem SAV berie na vedomie informaciu o aktudlnej situacii v SAV.

Uznesenie ¢. 5

Snem SAV uklada P SAV prepracovat material SAV 2020 (Koncepcia, misia, stratégia a vizia Slovenskej
akadémie vied) v zmysle pripomienok, ktoré ¢lenovia snemu maji moznost poslat do 17. 4. 2015 do
12:00 hod. e-mailom Dr. Majkovej. Po schvaleni materialu VR SAV zasle P SAV material ¢clenom
snemu do 23. 4. 2015 do 12:00 hod.

Uznesenie ¢. 6
Snem SAV poveruje predsedni¢ku snemu zvolat zasadanie snemu na schvalenie materialu SAV 2020
(Koncepcia, misia, stratégia a vizia Slovenskej akadémie vied) na den 27. 4. 2015.



Priloha ¢. 2 k zapisnici z rokovania Snemu SAV dia 124. 4. 2015: Kontrolovatelhé uznesenia Snemu
SAV

20. 2. 2014

Uznesenie ¢.2

Snem SAV uklada P SAV, aby zabezpecilo vypracovanie zakladnych téz noviel dokumentov SAV,
menovite Statutov samospravnych orgdnov SAV a navrhy organizaénych poriadkov Utvarov na
vSetkych drovniach planovanej organizacnej Struktiry SAV po transformacii. Snem SAV zavazuje P
SAV predlozit tieto navrhy do konca marca 2014 na vnatroakademickd diskusiu ¢lenom Snemu SAV,
vedeckym radam organizacii prostrednictvom ich predsedov a Statutarom organizacii SAV.
Nesplnené, v stadiu plnenia — bola novovymenovand pracovnd skupina pod Komisiou pre
transformdciu SAV, ktord md v priebehu aprila zaéat pracovat na predmetnych materidloch.

8. april 2014

Uznesenie k bodu 5 programu

SAV zavazuje P SAV, aby kontrolovalo plnenie uzneseni uloZzenych Snemom SAV predsednictvu na
kazdom jeho zasadnuti.

Neplnené, na aprilovom P SAV bol dany prisfub, Ze tak bude robené.

16-18. 12. 2014

Uznesenie ¢.2 zo 16. decembra 2014

Snem uklada predsedovi Snemu SAV obratit sa na Radu vysokych $kol a dalSie organy, reprezentujlce
vedecko-vyskumnu komunitu s navrhom zaslat spolo¢ny list ministrovi $kolstva, vedy, vyskumu a
$portu SR s poZiadavkou hladat dodatoc¢né zdroje pre financovanie projektov APVV v roku 2015 nad
rdmec schvaleného rozpoctu.

V stddiu plnenia - list je podpisany prof. Mihinom, nachddza sa u prof. Smieska a v priebehu tyZdna
bude mat vsetky podpisy a bude doruc¢eny na MSVVas.

Uznesenie ¢.6 zo 16. decembra 2014

Snem SAV ddva mandat P SAV/prof. Koppelovi aby v rémci MPK k Zakonu o v.v.i. Clanku lIl. boli
vloZzené za SAV do systému zasadné pripomienky vychadzajlce z diskusie na sneme k § 6, § 8 (2, 6,
70), § 10(3), § 10(5, i), § 11, § 12(13, 18), § 21a (3, 5,6, 7, 11, 15, 16) a § 30.

Spinené

Mimo oficidlne uznesenia:

Vzhladom na pokrodily ¢as Snem SAV schvalil ndvrh na vypustenie bodu programu 8 (Novela
koncepcie vednej politiky SAV v podmienkach RIS3; mala predniest E. Majkova) s tym, Ze tento bod sa
presuva na nasledujlce riadne zasadanie snemu.

Materidl bude predneseny na zasadnuti Snemu SAV 14. 4. 2015

7.1.2015

Uznesenie ¢.1

Snem SAV schvaluje navrh zaradit bod odvolavanie ¢lenov P SAV na dalsi januarovy Snem SAV.
Splnené

Uznesenie ¢.4

Snem SAV ukladé predsedovi snemu SAV poslat ¢lenom Snemu list s ndvrhom na odvolanie predsedu
SAV, ktory bude posielat ministrovi skolstva.



Splnené

Uznesenie ¢.6

Snem SAV v stlade so Zakonom o SAV ¢. 133/2002, § 8, ods. 7 pism. j, zvolil prof. RNDr. Pavla
Sajgalika, DrSc. za kandidéta na funkciu predsedu Slovenskej akadémie vied a zavizuje predsedu
snemu bezodkladne tento navrh predlozit ministrovi $kolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej
republiky.

Splnené

22.1. 2015
Vsetky uznesenia konsStatovali vysledky hlasovania o odvoldvani ¢lenov P SAV.

2.2.2015

Uznesenie ¢. 2

Snem zavazuje predsedu Snemu SAV vymenovat Ing. Mariu Omastovd, DrSc. za ¢lenku Predsednictva
SAV.

Splnené

Uznesenie ¢. 6

Snem SAV dava mandat P SAV, aby v ramci pripomienkového konania k Zakonu o v. v. i. boli
predloZzené Rade vlady SR pre vedu, techniku a inovacie pripomienky schvalené na sneme (Priloha k
Uzneseniu C. 6).

Spinené

Uznesenie ¢. 7

Snem SAV poveruje predsedu SAV rokovanim s rektorskou konferenciou o mozZnosti poskytovania
doktorandského studia Slovenskou akadémiou vied najma v raritnych odboroch studia.

V stadiu plnenia

25, 2. 2015

Uznesenie ¢. 4

Snem zavazuje predsedu/predsedni¢ku Snemu SAV vymenovat Karola Marholda a Emila Visriovského
za ¢lenov Predsednictva SAV.

Splnené



