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Zápisnica z plenárneho zasadnutia Snemu SAV 

dňa 30. septembra 2003

Prítomní: podľa prezenčnej listiny

Program: 

1. Otvorenie (voľba pracovných komisií, schválenie programu)

2. Prerokovanie Správy o činnosti P SAV za l. polovicu funkčného obdobia   (Š. Luby) 

3. Návrh spôsobu volieb členov P SAV  (J. Krištiak)

4. Doplňujúce voľby do Vedeckej rady SAV (Š. Luby) 

5. Novelizácia štatútu Učenej spoločnosti SAV (Š. Luby) 

6. Rozličné

1. Zasadnutie otvorila a viedla predsedníčka Snemu M. Piscová. Na úvod privítala členov Snemu, predsedu SAV a zúčastnených členov P SAV. 

Snem jednomyseľne schválil navrhnutý program a zvolil  

mandátovú komisiu: M. Stašková, D. Kršáková

volebnú komisiu: I. Zahradník, M. Bielik, K. Kollár

návrhovú komisiu: J. Klačka, J. Podoba, K. Iždinský.

Mandátová komisia konštatovala, že Snem je uznášaniaschopný, pretože sa prezentovala nadpolovičná väčšina členov Snemu ( 40 prítomných členov s hlasovacím právom z celkového počtu 59 členov s hlasovacím právom (v priebehu rokovania sa prezentovali ďalší 3 členovia Snemu).

2. Správu o činnosti P SAV za 1. polovicu funkčného obdobia obdržali členovia Snemu vopred v elektronickej forme. Na úvod predseda SAV stručne charakterizoval najdôležitejšie oblasti činnosti P SAV a dosiahnuté výsledky. Osobitne zdôraznil úspešnosť SAV v medzinárodnej spolupráci. V diskusii sa otvorila otázka zlepšenia fungovania grantového systému VEGA. Podľa vyjadrenia predsedu SAV ide o veľmi citlivú otázku, ktorá sa musí riešiť v spolupráci so zástupcami rezortu školstva. V 2. polovici funkčného obdobia je ešte priestor na zváženie niektorých otázok (konflikt záujmov, nejednotné pravidlá v jednotlivých komisiách, prehodnotenie deľby peňazí na jednotlivé komisie a pod.).

Snem zobral správu na vedomie.

3. Prerokovávaný materiál obdržali členovia Snemu v predstihu. V úvodnom slove J. Krištiak podrobnejšie vysvetlil niektoré otázky a zároveň oboznámil Snem so stanoviskami vedeckých rád, ktoré s výnimkou dvoch pracovísk podporili predložený materiál. V diskusii tlmočili ďalší členovia Snemu  stanoviská príslušných vedeckých rád. V zásade sa konštatovalo, že predložený návrh v plnej miere zodpovedá existujúcej legislatíve. Snem schválil uznesenie, na základe ktorého snem  berie na vedomie analýzu legislatívnej komisie výboru Snemu o kreovaní Predsedníctva SAV, schvaľuje jej závery a poveruje Výbor Snemu SAV upraviť štatút Snemu SAV v zmysle týchto záverov. O uznesení sa hlasovalo po komorách, pričom v I. a III.  komore za uznesenie hlasovalo 100 % členov, v II. komore za uznesenie hlasovalo 84 % členov (2 členovia boli proti). 

4.  Návrh na voľbu nových členov Vedeckej rady SAV uviedol predseda SAV; zároveň poskytol členom Snemu doplňujúce informácie o vedeckom profile prof. Ing, Vladimíra Báleša, DrSc., ktorý pre neprítomnosť na Slovensku nemohol predložiť kompletný materiál.  V tajnom hlasovaní Snem za členov Vedeckej rady SAV zvolil 

prof. Ing. Vladimíra Báleša, DrSc. s počtom hlasov 34,

prof. Ing. Štefana Mihinu, PhD. s počtom hlasov 23.


5. Návrh na novelizáciu Štatútu Učenej spoločnosti SAV (US SAV) predložila Snemu Vedecká rada SAV (VR SAV). Oproti pôvodne schválenému štatútu bola v novele štatútu navrhnutá zásada, aby prví členovia US SAV zvolení Snemom SAV sa na obdobie prvých 2 rokov  považovali za riadnych členov. Okrem toho sa spresnili alebo štylisticky upravili niektoré formulácie (pozri príloha k uzneseniam). Niektoré ďalšie pozmeňujúce návrhy US SAV (zavedenie čestného členstva a zjednodušenie schvaľovacích procedúr tým, že US SAV by svoje návrhy predkladala priamo Snemu a nie prostredníctvom VR SAV) VR SAV neakceptovala. Novelizovaný štatút US SAV sa schválil 36 kladnými hlasmi, 1 člen sa zdržal.


6. Rozličné

a) Snem SAV schválil prevážnou väčšinou  (1 člen sa zdržal) s účinnosťou od 1.8.2003 plat predsedu SAV podľa návrhu predloženého Výborom Snemu SAV.

b) Snem SAV schválil spôsob percentuálneho rozdelenia odmien členom Výboru Snemu SAV.

c) Snem SAV zobral na vedomie rozhodnutie I. komory Snemu SAV doplniť za člena Výboru Snemu SAV za I. komoru Dr. M. Bielika.

d) K dotazu dr. Hubu, či uznesenia vedeckej rady organizácie sú pre riaditeľa záväznými rozhodnutiami alebo iba odporúčaniami, členovia Snemu poukázali na príslušné zákonné a interné normy, ktoré relatívne presne definujú kompetencie VR a riaditeľa v jednotlivých oblastiach činnosti pracoviska.

e) Na záver zasadnutia Snemu predseda SAV informoval o pripravovaných legislatívnych zámeroch dotýkajúcich sa SAV.

Zapísala: H. Gabrielová 










Magdalena Piscová









     predsedníčka výboru Snemu SAV

Uznesenia z rokovania Snemu SAV dňa 30.9.2003.

Návrhová komisia: Klačka, Podoba, Iždinský

K bodu l/ Správa o činnosti P SAV za 1. polovicu  funkčného obdobia. 

               „ Snem SAV berie na vedomie  predsedom SAV predloženú správu o činnosti Predsedníctva SAV za obdobie od 1.06.2001-30.05.2003“.

K bodu 2/ Kreovanie  nového Predsedníctva SAV v nasledujúcom volebnom období.

              „ Snem SAV berie na vedomie analýzu svojej legislatívnej komisie o kreovaní Predsedníctva SAV, schvaľuje jej závery a poveruje Výbor Snemu SAV upraviť štatút Snemu SAV v zmysle týchto záverov. Termín: január 2004“

K bodu 3/ Doplňujúce voľby členov Vedeckej rady SAV.

               „Snem SAV v tajnom hlasovaní zvolil za členov Vedeckej rady SAV prof. BALEŠA s počtom hlasov 34 a prof. MIHINU s počtom hlasov 23.“

K bodu 4/ Novelizácia štatútu Učenej spoločnosti SAV.

                „Snem SAV schvaľuje znenie štatútu Učenej spoločnosti SAV predložené Vedeckou radou SAV s prílohou.“ 
K bodu 5/ Plat predsedu SAV.

                „Snem SAV schvaľuje s účinnosťou od 1.8.2003 plat predsedu SAV podľa návrhu predloženého Výborom Snemu SAV“.

K bodu 6/ Správa o činnosti Výboru Snemu SAV.

                „Snem  SAV schvaľuje spôsob percentuálneho rozdelenia odmien členom Výboru Snemu SAV“.

K bodu 7/ Doplnenie člena Výboru Snemu SAV.

                 „ Snem SAV berie na vedomie rozhodnutie I. komory Snemu SAV doplniť za člena Výboru Snemu SAV za I. komoru Dr. M. Bielika“

Navrhnuté uznesenia Snem SAV jednomyseľne schválil.

Príloha 

Zmeny a doplnky štatútu Učenej spoločnosti SAV, ktoré Snem schválil 30. 9. 2003

Čl. II c) – Vynechať slovo  „iniciatívne“.

     Odôvodnenie – slovo je nadbytočné.

Čl. V  – V názve zameniť „Kreovanie“ na „Vznik“.

     Odôvodnenie – slovenské synonymum. 

Čl. V, ods. (6) – Upraviť  „.....iba pracovníci SAV, ktorí sú riadnymi členmi učenej spoločnosti ...“

     Odôvodnenie – štylistická úprava.

Čl. VI, ods. (2) – Zmeniť „jedenkrát“ na „dvakrát“.       
      Odôvodnenie – zintenzívnenie činnosti US

Čl. VI, ods. (3) – Zmeniť slovosled na  „schopné uznášania“

     Odôvodnenie – štylistická úprava.

Čl. VI, ods. (6) – Zmeniť „odborníci z vedných oblastí“ na „hostia“.

     Odôvodnenie – zvýšenie právomoci predsedu v záujme rozšírenia dosahu US.

Čl. XII  – Zmeniť názov článku na „Prechodné a záverečné ustanovenia.“ 

       Odôvodnenie – V článku bude v bode (2) aj prechodné ustanovenie. 

Čl. XII – Vložiť nový ods. (2) „Vychádzajúc zo spôsobu volieb prvých členov učenej spoločnosti snemom akadémie podľa čl. V ods. 1 štatútu učenej spoločnosti, budú takto zvolení členovia učenej spoločnosti považovaní na obdobie prvých 2 rokov za riadnych členov učenej spoločnosti.“ Ďalšie odseky číslovať (3) a (4).
       Odôvodnenie – Pri výbere kandidátov Vedeckou radou SAV, ani pri voľbe zakladajúcich členov Snemom SAV sa nediferencovali kandidáti na  riadne a emeritné členstvo. 

 Čl. XII, ods. (3) (predtým odsek 2) – Doplniť „...štatútu akadémie...“

     Odôvodnenie –Vylúčenie nejasnosti, o ktorý štatút ide (SAV/Snem/US?).

 Čl. XII doplniť odsek (5) „ Zmeny a doplnky štatútu učenej spoločnosti schválil snem akadémie dňa 30. septembra 2003 a nadobúdajú účinnosť 1. októbra 2003.  

