                 Zápisnica č. 41 zo zasadnutia Výboru Snemu SAV

                                     dňa 7.4.2003

Prítomní: M. Piscová, H. Gabrielová, J. Klačka, J. Krištiak,  P. Matiašovský, D. Plašienka,

I.Zahradník.     

Ospravedlnení: K.Kollár, L. Rychlá, A. Ziegelhoffer.

Prizvaní:  taj. US SAV S. Štolc, predseda Dislokačnej komisie SAV M. Reiffers

Program:   1/ Správa o činnosti SAV za r. 2002 – pripomienky

                   2/ Učená spoločnosť SAV – nejasnosti v štatúte

                   3/ Priestorové problémy pracovísk SAV

Rokovanie viedla predsedníčka  Snemu SAV M. Piscová.

 1/ Písomné pripomienky k Správe o činnosti SAV za r. 2002 prišli z 9 pracovísk. Členovia Výboru Snemu pripojili k nim svoje pripomienky a po diskusii Výbor poveril predsedníčku, aby tlmočila zostavovateľom Správy a) všeobecné konštatovania – vizuálne oddeliť jednotlivé časti ako napr. textové zvýraznenie pilierov; doplniť a preformulovať vedecký servis; trvať na dodržaní usmernenia pre časť II (rozsah 7 riadkov); zjednotiť kritériá oddelení (prezentovať výsledky a nie vysvetľovať pracovnú náplň či pracovný postup); výber výsledkov  by mali oddelenia odsúhlasiť s dotknutými pracoviskami;

                                                            b) konkrétne pripomienky – týkajú sa štylistiky, pravopisu, ale i nepresností (napr. údaj o spoločných pracoviskách SAV a VŠ, nejednotné uvádzanie  autorov);

                                                            c) pre budúcnosť prijať zásady: Prezentovať len publikované výsledky; dodržiavať rozsah podľa osnovy; lepšia spolupráca oddelení s pracoviskami pri výbere výsledkov – stanoviť vopred pravidlá výberu dosiahnutých najvýznamnejších výsledkov; zvážiť vytvorenie prílohy obsahujúcej kompletnú bibliografiu prác vydaných za príslušný rok.

2/ Pri voľbe funkcionárov Učenej spoločnosti  SAV sa  ukázalo, že v oblasti procedurálnych krokov  sú v štatúte miesta, ktoré nemajú jednoznačný výklad a môžu byť tak predmetom diskusií. Na tieto nejednoznačnosti upozornil  tajomník Učenej spoločnosti  SAV doc. S. Štolc a  predniesol aj svoje návrhy na ich úpravu. 

Po rozsiahlej diskusii v ktorej sa potvrdili nedostatky v štatúte Učenej spoločnosti SAV Výbor Snemu prijal toto stanovisko: Vychádzajúc zo spôsobu volieb prvých členov Učenej spoločnosti SAV Snemom SAV, treba všetkých  prvých zvolených členov Učenej spoločnosti SAV považovať za riadnych členov Učenej spoločnosti SAV po dobu prvých dvoch (ustanovujúcich)  rokov. Toto stanovisko výbor snemu predkladá Vedeckej rade Akadémie s tým, že bude predložené na najbližšom zasadnutí Snemu SAV. Na ňom sa predložia aj ďalšie návrhy na spresnenie výkladu niektorých ustanovení Štatútu Učenej spoločnosti SAV.

3/ Výbor Snemu SAV si vypočul podrobnú správu o činnosti Dislokačnej komisie SAV. Jej predseda M. Reiffers konštatoval, že počas jeho funkčného obdobia sa inovoval štatút komisie, a smernice o uzatváraní nájomných zmlúv, vydalo sa metodické usmernenie k hospodáreniu s majetkom štátu ( najmä pri vyhlásení nehnuteľností za prebytočný majetok), 

rozhodnutie o zákaze prenajímania priestorov pre hazardné hry, vyvíja sa úsilie o odstránenie rozptylu výšky nájomného za priestory v areáli SAV na Patrónke (revízia starších nájomných zmlúv a vyvíja sa úsilie o dokončenie evidencie nehnuteľností v SAV. Uviedol a podrobne komentoval zoznam dislokačných akcií ktoré komisia v tomto funkčnom období vykonala. Zodpovedal vecne všetky otázky členov výboru. Predsedníčka Snemu SAV poďakovala za podrobnú informáciu a pozitívne zhodnotila pôsobenie komisie pri ochrane záujmov Akadémie.

Nasledujúce zasadnutie Výboru Snemu SAV bude 28.4.2003.

Zapísal: J.Klačka                                                                          M. Piscová

                                                                                              Predsedníčka Snemu SAV

